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1 INTRODUGAO

O Plano de Logistica Sustentavel (PLS) do Instituto Federal de educagdo, Ciéncia e
Tecnologia do Para (IFPA), aprovado pela Portaria n22.446/2018/GAB de 11 de dezembro de 2018
é um instrumento alinhado ao Planejamento Estratégico da instituicdo, com objetivos e
responsabilidades definidas, acGes, metas, prazos de execucdo, mecanismos de monitoramento,
bem como avaliagdo de resultados, que permitem estabelecer e acompanhar praticas de
sustentabilidade, racionalizacdo de recursos e minimizagao dos impactos ambientais negativos
causados pelo desenvolvimento de suas atividades.

Nesse contexto, o presente relatdrio apresenta os resultados referentes ao exercicio 2021
dos indicadores do PLS do IFPA e do Plano Institucional de A¢des Ambientais (PIAA). Os dados
apresentados foram coletados junto ao Sistema de Gestdo de Planejamento e Projetos (SIGPP)
ferramenta de registro, acompanhamento e monitoramento do planejamento estratégico do
IFPA, também utilizado pela Comissdao Central de Meio Ambiente, para as ag¢des de
sustentabilidade no IFPA.

Em 2021, os Campi do IFPA funcionaram na sua maioria de forma remota, devido a
Pandemia do COVID-19, e em virtude dessa situacao se pode observar uma redu¢do no consumo
de recursos e produtos utilizados nos Campi e na Reitoria. Naturalmente, os resultados
apresentados nesse periodo representam pontos fora da curva, que tendem a voltar aos
patamares anteriores a medida em que o funcionamento dos Campi e reitoria retorne ao
presencial.

E importante ressaltar que os dados aqui apresentados, ndo estdo consolidados, pois ndo
ha previsdo no PLS Institucional de forma de consolidacdao desses indicadores. Nesse contexto,
esta Comissdo Central esta trabalhando no sentido de criar mecanismos para a consolidagao de
cada um dos indicadores e assim refletir a situagao do IFPA e ndo a situa¢do de cada um dos seus
Campi de forma isolada. Desse modo, dos 18 Campi e Reitoria, ou seja, das 19 (dezenove)
Unidades, 17 (dezessete) cadastraram no SIGPP os indicadores da sustentabilidade para o ano de
2021.



2 METODOLOGIA

A metodologia utilizada pelos Campi para a coleta das varidveis de cada indicador foi:

v" Monitoramento dos dados de consumos, por meio de consulta as contas de agua,
energia elétrica e telefonia por unidade;

v' Consulta mensal aos setores responsaveis pelo gerenciamento de recursos
contemplados nas metas do PLS, como: transporte (combustivel/veiculos), almoxarifado (papel,
copo, impressao), etc...

Para a coleta dos resultados finais apresentados no presente relatdrio foi utilizada a
seguinte metodologia: os Campi e a Reitoria do IFPA elaboraram o Plano Anual de A¢bes e Metas
(PAM) 2021 e o PEA com base no PLS e no PIAA e enviaram a Comissao Central de Meio Ambiente
(CCMA), para cadastro dos indicadores e da gestdo de risco no SIGPP. O PAM é composto por 15
indicadores, sendo 13 destes retirados do PLS Institucional, 2 destes foram estabelecidos pela
CCMA, para refletir as a¢des estratégicas do PIAA e do PLS, conforme apresentado no Quadro 1.

Para efeito desse Relatdrio os Campi e a Reitoria serdo denominadas Unidades para evitar
repeticOes de palavras e facilitar o entendimento do conteudo deste documento.

Quadro 1- Indicadores que constam no PAM
INDICADORES

RS4.2- Percentual na execugdo do plano de agdes ambientais
RS4.3- Percentual de eficacia na execugdo do PLS
RS4.4- Numero de agbes de sensibilizagdo e divulgagdo sobre sustentabilidade realizadas
RS4.5- indice de Reducdo de consumo de copos descartaveis
RS4.6- indice de racionalizacdo de consumo de energia elétrica
RS4.7- indice de racionalizagdo de consumo de dgua
RS4.8- indice de racionalizagdo de consumo do papel
RS4.9- Percentual de gastos com aquisi¢Ges de bens e servicos com critérios de sustentabilidade
em relagdo ao total
RS4.10- Percentual de residuos destinados a reciclagem e/ou doados
RS4.11- NUmero de a¢8es de Qualidade de Vida no Ambito do Trabalho
RS4.12- Percentual de obras e reformas com critérios de sustentabilidade
RS4.13- Percentual de contratos de limpeza com critérios de sustentabilidade
RS4.14- indice de redugdo do Consumo de Combustivel
RS4.15- indice de reducdo de gastos com suprimentos de impressdo
RS4.16- indice de racionalizac3o de gastos com telefonia fixa e mével

Fonte: CCMA (2022).
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3 RESULTADOS DAS METAS DOS INDICADORES PROPOSTOS NOS PLANOS ANUAIS DE AGOES
E METAS (PAM) DAS UNIDADES DO IFPA

Neste Capitulo sdo apresentados os resultados das metas alcangadas pelas Unidades do
IFPA.

3.1 indice Global de Sustentabilidade

Este indicador expressa a consolidacdo de todos os indicadores de sustentabilidade do
IFPA e este consta no Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI) do IFPA, com vigéncia 2019-
2023. Desse modo, a Tabela 1, apresenta o resultado do indicador que expressa sustentabilidade

no IFPA.
Tabela 1 - Indicador RS4.2: indice Global de sustentabilidade do IFPA, para o ano de 2021.
) . Resultado Percentual de Perce_ntual de Perce_ntual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados = Cumprimento do f:l_Jmpflmento_da
Alcangados Esforgo Mitigacdo dos Riscos
DPDI 75,00% 52,01% 69,35% 40% 50%

Fonte: SIGPP (2022).

Para 2021 a meta programa foi 75%, porém o IFPA alcangou apenas 52,01%. O fato de
nem todas as unidades terem cadastrado no SIGPP indicadores de sustentabilidade ou resultados
para os indicadores cadastrados impactou diretamente o resultado do indicador. Outro fator a
ser considerado foi a Pandemia do COVID-19 que afastou servidores do trabalho presencial e
muitas das acdes estratégicas ndo puderam ser realizadas neste exercicio.

3.2 Percentual na execu¢ao do plano de agdes ambientais

Este indicador reflete o cumprimento geral do PAA no PAM 2021. Dos 18 (dezoito) Campi
e Reitoria, o que totaliza 19 unidades monitoradas, 16 (dezesseis) cadastraram esse indicador em
seus PAMs no SIGPP, o que corresponde a 84% dos campi do IFPA. A Tabela 2 apresenta os
resultados do indicador para o exercicio 2021.

Tabela 2 - Indicador RS 4.3: percentual na execu¢ao do plano de a¢gdes ambientais, pelas unidades do IFPA, no ano
de 2021.
Percentual de Percentual de Percentual de

Unidade Responsavel Meta Kﬁ;unlzaagg Resultados Cumprimento Cumprimento da
Alcangados do Esforgo Mitigagao dos Riscos
Campus Abaetetuba 85,00% 90,00% 105,88% 90% - 22,5%
Campus Altamira 100,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Ananindeua 100,00% 1,00% 1,00% 2,31% 0%
Campus Avangado Vigia 100,00% 37,50% 37,50% 80% 75%
Campus Braganca 100,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Cameta 25,00% 20,00% 80,00% 100% 100%
Campus Castanhal 100,00%  40,00% 40,00% 36,36% 50%
Campus Conceicao do 100,00%  70,00% 70,00% 31,67% 70%

Campus Itaituba 50,00% - 0,00% 0% 0%
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Percentual de Percentual de Percentual de

Unidade Responsavel Meta :Ieciur:qt;aact:llg Resultados Cumprimento Cumprimento da
Alcanc¢ados do Esforco Mitiga¢do dos Riscos
Campus Maraba Industrial 76,00% 30,00% 39,47% 30,77% N 0%
Campus Maraba Rural 100,00% 60,00% 60,00% 58,12% 70%
Campus Obidos 100,00% 28,57% 28,57% 54% 100%
Campus Parauapebas 10,00% 10,00% 100,00% 40% 20%
Campus Santarém 100,00% 14,28% 14,28% 27,69% 0%
Campus Tucurui 100,00%  0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 60,00%  50,00% 83,33% 45,56% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

No Grafico 1 é apresentado um comparativo das metas programadas e alcancadas para o
indicador Percentual na execug¢ao do PAA, pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.

Gréfico 1- Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador Percentual na execugdo do PAA,
pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.

Percentual na execuc¢ao do Plano de a¢gées ambientais.
Tucurui
Parauapebas
Maraba Rural

[taituba

Resultado Alcangado
Castanhal Meta
Braganca
Ananindeua
Abaetetuba

0,00% 20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00% 120,00%
Fonte: SIGPP (2022).

A partir da andlise Tabela 2 e do Grafico 1, percebe-se que das 16 (dezesseis) unidades
gue cadastraram este indicador no SIGPP, apenas os Campi: Abaetetuba e Parauapebas
alcancaram a meta estabelecida no PAM, para 2021. Apesar das Unidades de Altamira, Braganca
e ltaituba terem estabelecido meta para este indicador, ndo cadastraram resultado para o
exercicio.

3.3 Percentual de eficdcia na execug¢do do PLS

Este indicador reflete o cumprimento geral do PLS no PAM. Desse modo, das 19
(dezenove) Unidades do IFPA, 18 (dezoito) cadastraram no SIGPP esse indicador em seus PAMs,
o que corresponde a 94% das Unidades do IFPA, conforme Tabela 3. Apenas os Campi Altamira e
Itaituba ndo cadastraram resultados.
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Tabela 3- Indicador RS4.4: Percentual de eficacia na execugdo do PLS, pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.

. . Resultado Percentual de Percen-tual de Percqntual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado ARIesuItaﬂos Cl:im;I)Erlfmento Mgtymprlmdentg ‘da
cancados o Esforgo itigacdo dos Riscos

Cambous Abaetetuba 100.00% 70.00% 70.00% 70% 40%
Campus Altamira 80,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Ananindeua 100,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Campus Avancado Vigia 65,00% 7,69% 11,83% 60% 0%
Campus Belém 60,00% 80,00% 133,33% 50% 20%
Campus Braganca 100,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Campus Breves 80,00% 80,00% 100,00% 100% 0%
Campus Cameta 25,00% 25,00% 100,00% 50% 100%
Campus Castanhal 100,00% 83,33% 83,33% 70% 70%
Campus Conceigdo do Araguaia 100,00% 40,00% 40,00% 70% 60%
Campus Itaituba 100,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 60,00% 38,00% 63,33% 0% 0%
Campus Maraba Rural 60,00% 15,00% 25,00% 70% 40%
Campus Obidos 100,00% 70,00% 70,00% 11,67% 88,89%
Campus Parauapebas 100,00% 47,00% 47,00% 40% 0%
Campus Santarém 100,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Campus Tucurui 100,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 60,00% 10,00% 16,67% 30% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

Em relagdo as metas, 3 (trés) unidades, sendo elas Belém, Breves e Cameta alcangaram a
meta estabelecida para o exercicio 2021, conforme é apresentado no Grafico 2.

Gréfico 2 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador percentual de eficacia na execugdo
do PLS, nas unidades do IFPA, ano base 2021.

120.00% Percentual de eficacia na execuc¢ido do PLS
) 0

100,00%
80,00%
60,00%
40,00%
20,00%

0,00%

Meta Resultado Alcangado

Fonte: SIGPP (2022).

3.4 Numero de ag¢oes de sensibilizacdo e divulgacao sobre sustentabilidade realizadas.

Na Tabela 4 s3o apresentados os resultados para o indicador: “Numero de a¢bes de
sensibilizacdo e divulgacdo sobre sustentabilidade realizadas”. Das 19 (dezenove) Unidades do
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IFPA, 17 (dezessete) cadastraram no SIGPP esse indicador para monitoramento, o que
corresponde a 89% do total de todas as Unidades.

Tabela 4 - Indicador RS4.5: Numero de agBes de sensibilizagdo e divulgacdo sobre sustentabilidade realizadas, nas
unidades do IFPA, no ano de 2021.

) ) Resultado Percentualde  Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcangado Resultados Cumprimento (.:qmpslmento.da
Alcangados do Esfor¢o Mitigacao dos Riscos

Campus Abaetetuba 2,00 2,00 100,00% 100% 0%
Campus Altamira 4,00 1,00 25,00% 20% 0%
Campus Ananindeua 4,00 1,00 25,00% 30% 100%
Campus Avancado Vigia 3,00 3,00 100,00% 50% 100%
Campus Bragancga 4,00 1,00 25,00% 0% 0%
Campus Breves 8,00 3,00 37,50% 100% 100%
Campus Cameta 2,00 1,00 50,00% 50% 0%
Campus Castanhal 2,00 4,00 200,00% 100% 50%
Campus Conceigdo do 4,00 2,00 50,00% 70% 0%
Araguaia

Campus Itaituba 4,00 - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 2,00 - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Rural 2,00 1,00 50,00% 25% 0%
Campus Obidos 4,00 4,00 100,00% 0% 0%
Campus Parauapebas 4,00 1,00 25,00% 40% 30%
Campus Santarém 4,00 1,00 25,00% 20% 20%
Campus Tucurui 4,00 0,00 0,00% 0% 0%
Reitoria 3,00 10,00 333,33% 10% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

A partir da analise da Tabela 4 e Grafico 3 apresentado a seguir, observa-se que das 14
(quatorze) Unidades do IFPA que cadastraram o Indicador no SIGPP, 4 (cinco) alcancaram a meta
planejada para o exercicio 2021, s3o elas: Avangado Vigia, Castanhal, Obidos e Reitoria. Cabe
ressaltar que mesmo com os desafios elencados pelas atividades remotas, devido a Pandemia do
COVID-19, as Unidades conseguiram se reinventar e realizaram ac¢bes de sensibilizacdao da
comunidade interna.
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Grafico 3 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador nimero de agGes de sensibilizagdo e
divulgacdo sobre sustentabilidade realizadas, nas Unidades do IFPA, no ano de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).

3.5 indice de Redugdo de consumo de copos descartaveis.

Ao analisar a Tabela 5, que trata do indicador “indice de reducdo de consumo de copos
descartaveis”, das 19 (dezenove) Unidades do IFPA, 16 (dezesseis) cadastraram este indicador.
Destes apenas o Campus Itaituba nao registrou resultado para o indicador mencionado para o
ano de 2021.

Tabela 5 - Indicador RS4.6: indice de Reducdo de consumo de copos descartaveis, nas unidades do IFPA, no ano de

2021.
) ) Resultado Percentualde  Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcangado Resultados Cumprimento f:t.xmprlmento.da
Alcangados do Esforco Mitigacao dos Riscos

Campus Abaetetuba 100,00% 70,00% 70,00% 70% 0%
Campus Altamira 100,00% 100,00% 100,00% 100% 0%
Campus Ananindeua 100,00% 30,00% 30,00% 30% 0%
Campus Avangado Vigia 90,00% 90,00% 100,00% 100% 50%
Campus Braganca 100,00% 100,00% 100,00% 100% 0%
Campus Breves 80,00% 100,00% 125,00% 100% 100%
Campus Cametd 50,00% 50,00% 100,00% 100% 100%
Campus Castanhal 50,00% 30,28% 60,56% 50% 100%
zfa”g‘z:fac"”ce'@a" do 100,00%  100,00% 100,00% 80% 0%
Campus Itaituba 60,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 100,00% 100,00% 100,00% 75% 100%
Campus Maraba Rural 40,00% 30,00% 75,00% 80% 100%
Campus Obidos 2,00% 2,00% 100,00% 0% 46,67%
Campus Parauapebas 100,00% 100,00% 100,00% 90% 0%
Campus Tucurui 100,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 75,00% 60,00% 80,00% 60% 0%

Fonte: SIGPP (2022).
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Ainda analisando a Tabela 5 e o Grafico 4, apresentado a seguir, pode-se observar que das
16 (dezesseis) Unidades que cadastraram este indicador, 8 (oito) destas alcangaram a meta
prevista no PLS para o ano de 2021 (Altamira, Avancado Vigia, Braganca, Breves, Camet3,
Conceigdo do Araguaia, Industrial Marabd e Parauapebas).

A reducdo observada neste periodo pode estar relacionada a pandemia do COVID-19, que
fez com que as atividades realizadas nos Campi e Reitoria passassem a ser de forma remota. E
importante mencionar que em relagdo as Unidades que ndo alcangaram a meta, pode estar
relacionada a auséncia de registro ou a falta de atualizacdo de informac¢ées no SIGPP.

Grafico 4 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador indice de Redugdo de consumo de
copos descartaveis, nas Unidades do IFPA, no ano de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).

3.6 indice de racionalizagdo de consumo de energia elétrica.

De acordo com a Tabela 6 que trata do indicador “indice de racionalizacio de consumo de
energia elétrica”, das 19 (dezenove) Unidades do IFPA, 16 (dezesseis) cadastraram este indicador.
Destas apenas as Unidades Altamira, Itaituba e Industrial Marabd ndo registraram resultado para
o indicador mencionado para o ano de 2021.

Tabela 6 - Indicador RS4.7: indice de racionalizagdo de consumo de energia elétrica, pelas unidades do IFPA, no ano

de 2021.
Resultado Percentual de Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento Cumprimento da
¢ Alcangados do Esforgo Mitigagﬁo dos Riscos

Campus Abaetetuba 10,00% 57,82% 578,20% 60% 40%
Campus Altamira 10,00% - 0,00% 0% 0%

Campus Ananindeua 10,00% 10,00% 100,00% 100% 100%
Campus Avangado Vigia 10,00% 87,55% 875,50% 100% 100%

Campus Braganca 10,00% 15,29% 152,90% 70% 70%
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Resultado Percentual de

Percentual de

Percentual de

Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento Cumprimento da
¢ Alcancados do Esforco Mitigacdo dos Riscos
Campus Breves 10,00% 47,19% 471,90% 100% 100%
Campus Castanhal 50,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
i‘:‘:;ﬂ:?aconce'gao do 10,00%  30,00% 300,00% 70% 50%
Campus Itaituba 6,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 10,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Rural 4,00% 40,00% 1.000,00% 76,67% 20%
Campus Obidos 10,00% 10,00% 100,00% 1,67% 70%
Campus Parauapebas 10,00% 10,00% 100,00% 90% 0%
Campus Santarém 10,00% 10,00% 100,00% 10% 0%
Campus Tucurui 10,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 6,00% 0,00% 0,00% 0% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

De acordo a Tabela 6 e no Gréfico 5, apresentado a seguir, das 16 (dezesseis) Unidades
que cadastraram o indicador indice de racionalizacdo de consumo de energia elétrica, 50 %
atingiram a meta programada. As Unidades que alcancaram a meta sdo: Abaetetuba, Avancado
Vigia, Breves, Concei¢do do Araguaia, Rural Marabd, Obidos, Parauapebas e Santarém.

Gréfico 5 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador indice de racionaliza¢do do consumo
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de energia elétrica, pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.

indice de racionalizagio de consumo de energia elétrica

Fonte: SIGPP (2022).

3.7 indice de racionaliza¢do de consumo de agua.

De acordo com a Tabela 7 que trata do indicador: “indice de racionalizagdo de consumo
de 4gua”, das 19 (dezenove) Unidades do IFPA, 15 (quinze) cadastraram este indicador. Destas
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apenas as Unidades Altamira, Itaituba e Industrial Maraba e Reitoria ndo registraram resultado
para o indicador mencionado para o ano de 2021.

Tabela 7 - Indicador RS4.8: indice de racionalizacdo de consumo de dgua, nas unidades do IFPA, no ano de 2021.

. ; Resultado Percentual de Percen_tual de Perce_ntual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento (_Zl:lmpl'lmento_da
Alcangados do Esforgo Mitigacdo dos Riscos
Campus Abaetetuba 10,00% 1,00% 10,00% 0% 50%
Campus Altamira 10,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Ananindeua 10,00% 10,00% 100,00% 100% 20%
Campus Avangado Vigia 10,00% 0,00% 0,00% 30% 0%
Campus Braganga 10,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Campus Castanhal 50,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Campus Conceigao do Araguaia 10,00% 30,00% 300,00% 80% 0%
Campus Itaituba 6,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 10,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Rural 4,00% 4,00% 100,00% 25% 0%
Campus Obidos 10,00% 0,00% 0,00% 0% 70%
Campus Parauapebas 10,00% 10,00% 100,00% 80% 0%
Campus Santarém 10,00% 10,00% 100,00% 100% 100%
Campus Tucurui 10,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 6,00% - 0,00% 0% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

Como mostrado na Tabela 7 e no Grafico 6, apresentado a seguir, das 15 (quinze) Unidades
gue cadastraram o indicador “indice de racionalizacdo de consumo de agua”, 5 (cinco) atingiram
a meta programada. As Unidades que alcancaram a meta sdo: Ananindeua Conceicdo do
Araguaia, Rural, Parauapebas e Santarém.
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Grafico 6 - Comparativo das metas programadas e alcan¢adas para o indicador indice de racionalizagéo do
consumo de dgua, pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).

3.8 Indice de racionaliza¢do de consumo de papel.

Na Tabela 8, é mostrado que trata do indicador “indice de racionalizagdo de consumo do
papel”, das 19(dezenove) Unidades do IFPA, 16 (dezesseis) cadastraram este indicador. Destas
apenas as Unidades Altamira, Braganca, Cametd, Itaituba, Rural Maraba e Reitoria ndo
registraram resultados para o indicador mencionado para o exercicio 2021.

Tabela 8 - Indicador RS4.9: indice de racionalizagdo de consumo do papel, nas unidades do IFPA, no ano de 2021.

Resultado Percentual de Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento Cumprimento da
¢ Alcanc¢ados do Esforgo Mitigacdo dos Riscos
Campus Abaetetuba 50,00% 40,00% 80,00% 40% 50%
Campus Altamira 50,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Ananindeua 50,00% 79,41% 158,82% 0% 80%
Campus Avangado Vigia 45,00% 71,90% 159,78% 40% 100%
Campus Braganca 50,00% 0,00% 0,00% 100% 0%
Campus Cameta 25,00% 0,00% 0,00% 20% 100%
Campus Castanhal 50,00% 64,09% 128,18% 30% 30%
gfa”;ﬂ:facmce'@“ do 50,00%  30,00% 60,00% 90% 20%
Campus Itaituba 50,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 50,00% 25,00% 50,00% 20% 0%
Campus Maraba Rural 50,00% - 0,00% 0% 0%

Campus Obidos 50,00% 15,46% 30,92% 20% 52,5%
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Resultado Percentual de Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento Cumprimento da
¢ Alcanc¢ados do Esforgo Mitigacdo dos Riscos
Campus Parauapebas 50,00% 50,00% 100,00% 80% 0%
Campus Santarém 50,00% 50,00% 100,00% 10% 0%
Campus Tucurui 50,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 50,00% - 0,00% 0% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

Conforme apresentado na Tabela 8 e Grafico 7, das 16 (dezesseis) Unidades do IFPA que
cadastraram este indicador de desempenho, 5 (cinco) alcangaram a meta estabelecida no PAM
2021, sdo elas: Ananindeua, Avancado Vigia, Castanhal, Parauapebas e Santarém.

Grafico 7 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador indice de racionalizagdo do consumo
de papel, nas unidades do IFPA, no ano de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).

3.9 Percentual de gastos com aquisi¢oes de bens e servigos com critérios de sustentabilidade
em relagdo ao total.

Na Tabela 09, que trata do indicador “Percentual de gastos com aquisicoes de bens e
servigos com critérios de sustentabilidade em relagdo ao total”, verificamos que das 19(dezenove)
Unidades do IFPA, 16 (dezesseis) cadastraram este indicador. Destas somente as Unidades
Itaituba e Reitoria ndo apresentaram resultados para este indicador.

Tabela 9 - Indicador RS4.10: Percentual de gastos com aquisi¢Ges de bens e servigos com critérios de
sustentabilidade em relagdo ao total, nas unidades do IFPA, no ano de 2021.

Resultado Percentualde Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento Cumprimento da
¢ Alcangados do Esforco Mitigagéo dos Riscos

Campus Abaetetuba 50,00% 85,72% 171,44% 90% 0%
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) ) Resultado Percentual de Percen.tual de Perce_ntual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento .Ct‘xmpflmento.da
Alcang¢ados do Esforgo Mitigacdo dos Riscos
Campus Altamira 50,00% 100,00% 200,00% 100% 0%
Campus Ananindeua 50,00% 50,00% 100,00% 60% 40%
Campus Avangado Vigia 45,00% 73,00% 162,22% 80% 80%
Campus Braganga 50,00% 50,00% 100,00% 0% 0%
Campus Cametd 50,00% 50,00% 100,00% 100% 0%
Campus Castanhal 50,00% 90,00% 180,00% 90% 90%
Campus Conceigdo do 50,00% 30,00% 60,00% 80% 50%
Campus Itaituba 30,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 20,00% 20,00% 100,00% 0% 0%
Campus Maraba Rural 20,00% 4,00% 20,00% 20% 0%
Campus Obidos 50,00% 0,00% 0,00% 70% 70%
Campus Parauapebas 50,00% 50,00% 100,00% 90% 0%
Campus Santarém 50,00% 50,00% 100,00% 20% 0%
Campus Tucurui 50,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 15,00% - 0,00% 0% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

A Tabela 9 e Grafico 8, que apresentam os resultados para o indicador “percentual de
gastos com aquisicdo de bens e servigos com critérios de sustentabilidade em relagdo ao total”,
mostra que os Campi: Abaetetuba, Altamira, Ananindeua, Avancado Vigia, Braganca, Camet3,
Castanhal, Industrial Marabd, Parauapebas e Santarém alcancaram a meta prevista para o
exercicio 2021, o que corresponde a 52% de todas as Unidades do IFPA.

Gréfico 8 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador percentual de gastos com
aquisicOes de bens e servicos com critérios de sustentabilidade em relagéo ao total, nas unidades do IFPA, no ano
de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).
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3. 10 Percentual de residuos destinados a reciclagem e/ou doados.

A Tabela 10, que trata do indicador “Percentual de residuos destinados a reciclagem e/ou
doados”, apresenta que das 19 (dezenove) Unidades do IFPA, 15 (quinze) cadastraram este
indicador. Destas, somente as Unidades Abaetetuba, Maraba Rural, Parauapebas e Reitoria
cadastraram no SIGPP resultados para este indicador.

Tabela 10 - Indicador RS4.11: Percentual de residuos destinados a reciclagem e/ou doados, pelas unidades do IFPA,
no ano de 2021.

Resultado Percentual de Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento Cumprimento da
¢ Alcangados do Esforgo Mitigacdo dos Riscos
Campus Abaetetuba 30,00% 20,00% 66,67% 20% 30%
Campus Altamira 30,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Ananindeua 30,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Campus Avangado Vigia 25,00% 0,00% 0,00% 20% 0%
Campus Braganga 30,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Campus Cameta 5,00% 0,00% 0,00% 50% 0%
Campus Castanhal 30,00% 0,00% 0,00% 30% 0%
Campus Conceigdo do 30,00% 0,00% 0,00% 30% 0%
Campus Itaituba 30,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 30,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Rural 12,00% 1,20% 10,00% 10% 10%
Campus Obidos 30,00% 0,00% 0,00% 70% 70%
Campus Parauapebas 30,00% 30,00% 100,00% 30% 0%
Campus Santarém 30,00% 0,00% 0,00% 0% 50%
Reitoria 100,00% 15,00% 15,00% 10% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

Conforme apresenta o Tabela 10 Grafico 9, das 15 (quinze) Unidades do IFPA que
cadastraram este indicador de desempenho, somente o Campus Parauapebas alcangou a meta
estabelecida no PAM 2021. E importante ressaltar que as Unidades que cadastraram resultados
ainda ndo possuem a Coleta seletiva solidaria formalmente implantada, e esses resultados podem
refletir praticas de doagdao informal aos catadores ou iniciativas ja realizadas visando a
implantacdo da coleta seletiva solidaria, como é o exemplo da Unidade Reitoria que realizou
campanha educativa sobre a separacao dos residuos e o diagnéstico da gestdo dos residuos.
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Grafico 9 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador percentual de residuos destinados a
reciclagem e/ou doados, pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).

3.11 Nimero de a¢des de Qualidade de Vida no Ambito do Trabalho.

De acordo com a Tabela 11 que trata do indicador “Numero de a¢des de Qualidade de
Vida no Ambito do Trabalho”, das 19 (dezenove) Unidades do IFPA, 14 (quatorze) cadastraram
este indicador. Destas, somente as Unidades Braganca, Itaituba, Obidos, Tucurui e Reitoria ndo
cadastraram no SIGPP resultados para este indicador.

Tabela 11 - Indicador RS4.12: Niimero de a¢des de Qualidade de Vida no Ambito do Trabalho, pelas unidades do
IFPA, no ano de 2021.

Percentual de Percentual de Percentual de

Unidade Responsavel Meta Resultado Resultados Cumprimento do Cump_ri_mellto
P Alcangado Alcangados I:I)Esfor(,;o dg cly\::l Iltiliiﬁggo
Campus Abaetetuba 5,00 1,00 20,00% 100% 0%
Campus Altamira 5,00 5,00 100,00% 80% 80%
Campus Ananindeua 5,00 1,00 20,00% 0% 50%
Campus Avangado Vigia 3,00 3,00 100,00% 100% 50%
Campus Braganga 5,00 0,00 0,00% 0% 0%
Campus Castanhal 2,00 8,00 400,00% 100% 100%
Campus Conceig¢do do Araguaia 5,00 2,00 40,00% 30% 50%
Campus Itaituba 5,00 - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 2,00 1,00 50,00% 20% 0%
Campus Maraba Rural 2,00 1,00 50,00% 50% 0%
Campus Obidos 5,00 0,00 0,00% 0% 70%

Campus Parauapebas 5,00 3,00 60,00% 70% 0%
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Percentual de Percentual de Percentual de

Unidade Responsavel Meta Kﬁ:sau':gﬂg Xlesultados Cumprimento do %‘;mhﬁi:'ir;:cr%tg
cangados Esforco dos Riscos
Campus Santarém 5,00 1,00 20,00% 60% 80%
Campus Tucurui 5,00 0,00 0,00% 0% 0%
Reitoria 3,00 - 0,00% 0% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

A Tabela 11 e Grafico 10, apresentado a seguir, mostram os resultados referentes ao
indicador “nimero de ag¢des de qualidade de vida no ambiente de trabalho”. Das 15 (quinze)
Unidades que cadastraram esse indicador, 3 (trés) Unidades (Altamira, Avancado Vigia e
Castanhal) alcancaram a meta prevista em seu planejamento, o que equivale a aproximadamente
a 15 % do total de Unidades do IFPA.

Gréfico 10 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador numero de a¢des de qualidade de
vida no ambiente de trabalho, pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).

3.12 Percentual de obras e reformas com critérios de sustentabilidade.

A Tabela 12 apresenta o indicador “Percentual de obras e reformas com critérios de
sustentabilidade” e seus resultados. Das 19 (dezenove) Unidades do IFPA, 16 (dezesseis)
cadastraram este indicador. Destas, somente as Unidades Altamira, Ananindeua, Itaituba, Rural
Maraba, Obidos e Reitoria ndo cadastraram no SIGPP resultados para este indicador. O percentual
de Unidades que deixaram de cadastrar resultados corresponde a 31% .

Tabela 12 - Indicador RS4.13: Percentual de obras e reformas com critérios de sustentabilidade, pelas unidades do
IFPA, no ano de 2021.

Resultado Percentual de Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento Cumprimento da
§ Alcangados do Esforgo Mitigacdo dos Riscos
Campus Abaetetuba 100,00% 100,00% 100,00% 100% 50%
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) ) Resultado Percentual de Percen.tual de Perceptual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento ‘Cgmpzlmento'da
Alcang¢ados do Esfor¢o Mitigacdo dos Riscos
Campus Altamira 100,00% - 0,00% 0% B 0%
Campus Ananindeua 100,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Campus Avancgado Vigia 50,00% 100,00% 200,00% 30% 50%
Campus Braganga 100,00% 100,00% 100,00% 100% 100%
Campus Cametd 100,00% 100,00% 100,00% 100% 0%
Campus Castanhal 50,00% 88,72% 177,44% 0% 0%
Campus Conceigao do 100,00% 100,00% 100,00% 60% 60%
Campus Itaituba 100,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 30,00% 30,00% 100,00% 100% 100%
Campus Maraba Rural 40,00% 0,00% 0,00% 0% 100%
Campus Obidos 100,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Parauapebas 100,00% 100,00% 100,00% 80% 0%
Campus Santarém 100,00% 100,00% 100,00% 100% 0%
Campus Tucurui 100,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 100,00% - 0,00% 0% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

No Grafico 11 sdo apresentados os resultados referentes ao indicador “percentual de
obras e reformas com critérios de sustentabilidade”. Das 16 (dezesseis) Unidades que
cadastraram esse indicador, 9 (nove) Unidades (Abaetetuba, Avancado Vigia, Braganca, Camet3,
Castanhal, Conceicdo do Araguaia, Industrial Maraba, Parauapebas e Santarém) alcancaram a
meta prevista, o que corresponde a aproximadamente a 47 % do total de Unidades do IFPA.

Grafico 11 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador percentual de obras e reformas
com critérios de sustentabilidade, pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).
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3.13 Percentual de contratos de limpeza com critérios de sustentabilidade.

Na Tabela 13 é apresentado o indicador “Percentual de contratos de limpeza com critérios
de sustentabilidade” e seus resultados. Das 19 (dezenove) Unidades do IFPA, 16 (dezesseis)
cadastraram este indicador. Destas, somente as Unidades Itaituba, Tucurui e Reitoria ndo
cadastraram no SIGPP resultados para este indicador. O percentual de Unidades que deixaram de
cadastrar resultados corresponde a 16%.

Tabela 13 - Indicador RS4.14: Percentual de contratos de limpeza com critérios de sustentabilidade, pelas unidades
do IFPA, no ano de 2021.

) . Resultado Percentual de Percen.tual de Perceptual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento (.Zl._xmprlmento .da
Alcangados do Esforgo Mitigacdo dos Riscos
Campus Abaetetuba 50,00% 50,00% 100,00% 50% 30%
Campus Altamira 100,00% 100,00% 100,00% 100% 0%
Campus Ananindeua 100,00% 100,00% 100,00% 100% 100%
Campus Avangado Vigia 10,00% 100,00% 1.000,00% 100% 100%
Campus Braganca 100,00% 100,00% 100,00% 75% 100%
Campus Cametd 100,00% 100,00% 100,00% 100% 0%
Campus Castanhal 100,00% 100,00% 100,00% 0% 100%
Campus Concei¢do do 100,00% 60,00% 60,00% 70% 0%
Campus Itaituba 100,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 50,00% 50,00% 100,00% 100% 0%
Campus Maraba Rural 40,00% 40,00% 100,00% 100% 100%
Campus Obidos 100,00% 100,00% 100,00% 70% 100%
Campus Parauapebas 100,00% 100,00% 100,00% 80% 0%
Campus Santarém 100,00% 50,00% 50,00% 100% 0%
Campus Tucurui 100,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 75,00% - 0,00% 0% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

De acordo com a Tabela 13 e Grafico 12, apresentado a seguir, das 16 (dezesseis) Unidades
que cadastraram o indicador: “percentual de contratos de limpeza com critérios de
sustentabilidade”, 11 (onze) Unidades atingiram a meta programada em seus Planos de Metas, o
gue equivale a 62 % das Unidades que cadastraram o referido indicador.
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Grafico 12 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador percentual de contratos
de limpeza com critérios de sustentabilidade, pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).

3.14 indice de reducdo do Consumo de Combustivel.

Conforme apresentado na Tabela 14 que trata do indicador: “indice de redugdo do
Consumo de Combustivel”, das 19 (dezenove) Unidades do IFPA, 15 (quinze) cadastraram este
indicador. Destas, somente as Unidades Itaituba, Obidos, Tucurui e Reitoria ndo cadastraram no
SIGPP resultados para este indicador.

Tabela 14 - Indicador RS4.15: indice de redugio do Consumo de Combustivel, nas unidades do IFPA, no ano de

2021.
Resultado Percentual de Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento Cumprimento da
¢ Alcangados do Esforgo Mitigacdo dos Riscos
Campus Abaetetuba 10,00% 20,00% 200,00% 20% 50%
Campus Altamira 10,00% 22,00% 220,00% 0% 0%
Campus Ananindeua 10,00% 10,00% 100,00% 100% 30%
Campus Avangado Vigia 10,00% 69,20% 692,00% 80% 0%
Campus Braganga 10,00% 15,69% 156,90% 46,67% 70%
Campus Castanhal 10,00% 30,00% 300,00% 60% 0%
Campus Conceicao do Araguaia 10,00% 65,00% 650,00% 60% 100%
Campus Itaituba 6,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 5,00% 9,75% 195,00% 100% 0%
Campus Maraba Rural 4,00% 90,00% 2.250,00% 53,33% 70%
Campus Obidos 10,00% 0,00% 0,00% 23,33% 0%
Campus Parauapebas 10,00% 10,00% 100,00% 70% 0%

Campus Santarém 10,00% 99,80% 998,00% 100% 100%
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Resultado Percentual de Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados = Cumprimento  Cumprimento da
¢ Alcang¢ados do Esforco  Mitigagdo dos Riscos
Campus Tucurui 10,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 6,00% - 0,00% 0% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

De acordo com a Tabela 14 e Grafico 13, apresentado a seguir, das 15 (quinze) Unidades
que cadastraram o indicador: “indice de redugdo do Consumo de Combustivel”, 11 (onze)
Unidades atingiram a meta programada em seus Planos de Metas, o que equivale a 73 % das
Unidades que cadastraram o referido indicador. O alcance da meta de redug¢do do consumo de
combustiveis pode ter ocorrido devido a pandemia do COVID -19 que inviabilizou a realizacdo das
atividades de modo presencial na maior parte do ano de 2021.

Grafico 13 - Comparativo das metas programadas e alcangcadas para o indicador indice de redugdo do Consumo de
Combustivel, nas unidades do IFPA, no ano de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).

3.15 indice de redugdo de gastos com suprimentos de impressdo.

Conforme apresenta a Tabela 15 que trata do indicador “indice de reducio de gastos com
suprimentos de impressao”, das 19 (dezenove) Unidades do IFPA, 16 (dezesseis) cadastraram este
indicador. Destas, somente as Unidades Altamira, Avancado Vigia, Cametd, Itaituba, Industrial
Marabd, Rural Marabd, Tucurui e Reitoria ndo cadastraram no SIGPP resultados para este
indicador.

Tabela 15 - Indicador RS4.16: indice de reducdo de gastos com suprimentos de impresséo, pelas unidades do IFPA,
no ano de 2021.

Resultado Percentual de Percentual de Percentual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento Cumprimento da
¢ Alcangados do Esforgo Mitigagﬁo dos Riscos

Campus Abaetetuba 15,00% 15,00% 100,00% 20% 20%
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) ’ Resultado Percentual de Percen-tual de Perceptual de
Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento .Ctlxmprlmento.da
Alcang¢ados do Esforco  Mitigac¢do dos Riscos
Campus Altamira 15,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Ananindeua 15,00% 70,00% 466,67% 70% 100%
Campus Avangado Vigia 15,00% 0,00% 0,00% 50% 0%
Campus Bragancga 15,00% 53,11% 354,07% 70% 100%
Campus Cameta 25,00% 0,00% 0,00% 100% 100%
Campus Castanhal 15,00% 50,47% 336,47% 50% 0%
Campus Conceigao do 15,00% 10,00% 66,67% 100% 70%
Campus ltaituba 9,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 5,00% 0,00% 0,00% 100% 0%
Campus Maraba Rural 15,00% 0,00% 0,00% 50% 0%
Campus Obidos 15,00% 22,22% 148,13% 70% 70%
Campus Parauapebas 15,00% 15,00% 100,00% 80% 0%
Campus Santarém 15,00% 15,00% 100,00% 100% 100%
Campus Tucurui 15,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 9,00% - 0,00% 0% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

O Grafico 14 mostra que das 16 (dezesseis) Unidades com indicador “indice de redugdo
de gastos com suprimentos de impressdao” cadastrado, 7 (sete) Unidades atingiram a meta
programada em seus Planos de Metas, o que equivale a 43 % das Unidades que cadastraram o
referido indicador.

Gréfico 14 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador indice de redugdo de
gastos com suprimentos de impressao, pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.
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Fonte: SIGPP (2022).
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3.16 indice de racionaliza¢do de gastos com telefonia fixa e moével.

Conforme apresenta a Tabela 16, que trata do indicador “indice de racionaliza¢do de
gastos com telefonia fixa e movel”, das 19 (dezenove) Unidades do IFPA, 14 (quatorze)
cadastraram no SIGPP este indicador. Destas, 8 (oito) Unidades ndo registraram resultados para

o exercicio 2021.

Tabela 16 - Indicador RS4.17: indice de racionalizagdo de gastos com telefonia fixa e mével, nas unidades do IFPA,
no ano de 2021.

Resultado

Percentual de

Percentual de Percentual de

Unidade Responsavel Meta Alcancado Resultados Cumprimento (_:l._xmp:imento-da
Alcanc¢ados do Esforgo Mitigacdo dos Riscos
Campus Abaetetuba 10,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Altamira 10,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Ananindeua 10,00% 10,00% 100,00% 100% 100%
Campus Avancgado Vigia 10,00% 0,00% 0,00% 30% 10%
Campus Braganga 10,00% 6,61% 66,10% 25% 70%
Campus Castanhal 10,00% 29,00% 290,00% 100% 100%
fambus concelsdo do 10,00%  3,00% 30,00% 20% 0%
Campus Itaituba 10,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Industrial 10,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Maraba Rural 4,00% 14,00% 350,00% 100% 100%
Campus Obidos 10,00% - 0,00% 0% 0%
Campus Parauapebas 10,00% 10,00% 100,00% 80% 0%
Campus Tucurui 10,00% 0,00% 0,00% 0% 0%
Reitoria 10,00% - 0,00% 0% 0%

Fonte: SIGPP (2022).

Na Tabela 16 e no Grafico 15, é possivel observar que das 14 (quatorze) Unidades que
cadastraram o indicador: “indice de racionalizacdo de gastos com telefonia fixa e mével”, 4
(quatro) Unidades alcancaram a meta programada, o que equivale a 28 % das Unidades que
cadastraram o referido indicador.
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Grafico 15 - Comparativo das metas programadas e alcangadas para o indicador indice de racionalizagdo de gastos

com telefonia fixa e mével, pelas unidades do IFPA, no ano de 2021.
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4 CONCLUSAO.

A partir dos dados apresentados neste relatdrio pode-se concluir:

Das 16 (dezesseis) unidades que cadastraram o indicador: “percentual na execugdo do
plano de acBes ambientais”, apenas 18% alcangaram a meta estabelecida para o exercicio.

Das 18 (dezoito) Unidades que cadastraram o indicador: ”percentual na eficacia do PLS”
16 % alcancaram a meta programada.

Das 17 (dezessete) Unidades do IFPA que cadastraram o Indicador: ” Numero de a¢des de
sensibilizacdo e divulgagdo sobre sustentabilidade realizadas” 29% alcangaram a meta
estabelecida para este indicador.

Das 16 (dezesseis) Unidades que cadastraram este indicador “indice de Reducdo de
consumo de copos descartdveis” 50% alcancaram a meta prevista.

Das 16 (dezesseis) Unidades que cadastraram o indicador: “indice de racionaliza¢do de
consumo de energia elétrica”, 50 % atingiram a meta programada.

Das 15 (quinze) Unidades que cadastraram o indicador “indice de racionalizacdo de
consumo de dgua” 33% atingiram a meta.

Das 16 (dezesseis) Unidades do IFPA que cadastraram este indicador: “indice de
racionalizacdo de consumo do papel” 31 % alcancaram a meta estabelecida.

Das 16 (dezesseis) Unidades que cadastraram o indicador: “percentual de gastos com
aquisicdo de bens e servicos com critérios de sustentabilidade em relagdo ao total”, 62%
alcancaram a meta prevista para o exercicio 2021.

Das 15 (quinze) Unidades que cadastraram o indicador: ” Numero de a¢des de qualidade
de vida no ambito do trabalho”, 20 % alcangaram a meta prevista

Das 16 (dezesseis) Unidades com o indicador: “percentual de obras e reformas com
critérios de sustentabilidade” cadastrado, 56% alcangaram a meta prevista.

Das 16 (dezesseis) Unidades que cadastraram o indicador: “percentual de contratos de
limpeza com critérios de sustentabilidade”, 62% das Unidades atingiram a meta.

Das 15 (quinze) Unidades que cadastraram o indicador: “indice de reduc¢do do Consumo
de Combustivel”, 73% atingiram a meta programada.

Das 16 (dezesseis) Unidades que cadastraram o indicador: “indice de reducdo de gastos
com suprimentos de impressdo”, aproximadamente 43% atingiram a meta.

Das 14 (quatorze) Unidades que cadastraram o indicador: “indice de racionalizagdo de
gastos com telefonia fixa e mével”, 28% das Unidades alcancaram a meta prevista para o
exercicio.

Das 15 (quinze) Unidades do IFPA que cadastraram o indicador de desempenho:
“percentual de residuos destinados a reciclagem e/ou doados”, apenas 6% alcangou a meta
estabelecida no PAM 2021. E importante ressaltar que esta unidade ainda ndo possui implantada
a Coleta seletiva soliddria, e esse resultado pode estar associado a praticas de doacdo informal
aos catadores.

Diante dos resultados apresentados, destaca-se o fato de que em decorréncia da
pandemia do COVID-19, ndo foi possivel a implementagdao de inUmeras agdes estratégicas que
deveriam ser colocadas em pratica de forma presencial, esse fato pode ter impacto o alcance das
metas de alguns indicadores.
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Os resultados mostram avangos em relagdo ao cadastro e inser¢do de resultados no
sistema de informacgdes ‘para o ano de 2021, no entanto é preciso maior atenc¢do por parte das
comissoes locais em relacdo a coleta de dados e insercao no sistema para que este seja realizado
mensalmente.

Cabe ressaltar que esta comissao central de meio ambiente tem incentivado as Unidades
a realizarem seus planejamentos anuais, bem como a realizagdo do cadastro, monitoramento e
avaliagdo dos indicadores por meio do SIGPP.



